ZAP1S

z jednani koordinni rady Mikroregionu Sumava — Zapad

Misto: Zasedaci mistnost OU Modrava

Datum &tas: 15. 4. 2010, 10:00 — 12:00 hod.

Pritomni: Schubert, &ova, Bejvl, Hasendhrl, 2, Hrazdnkova, Kabat, Mottl, Vostradovsky,
Tachovsky, Slonkova

Program: Zahajeni 3
Problematikageeo lesni ekosystémy na izemi NP a CHKOS
’né

Problematika pée o lesni ekosystémy na tizemi NP a CHKOS:
zapis k tomuto bodu vizippoha Problematika pé&e o lesni ekosystémy na Uzemi NP a
CHKOS, ktera je nedilnou s@ésti tohoto zapisu
Usneseni
» Koordin&ni rada schvaluje:
> postup kieSeni problematiky @é o lesni ekosystémy na Gzemi NP a CHKOS bude
koordinovan spoln¢ s Mikroregionem Horni Vitava — Boubinsko
Odpovida: Schubert Termin: Pibézne
Pro 10 Zdrzel se O Proti O

> svolani spoleného jednani MSZ a Mikroregionu Horni Vitava Boudkio
k problematice p& o lesni ekosystémy na Gzemi NP a CHKOS
Odpovida: Schubert, Tachovsky Termin: 8b. 5. 2010
Pro 10 Zdrzel se O Proti O
» pozadavek nadast starost dottenych obci na jednani kalamitniho Stalsizeného
Spravou NP a CHKOS
Pro 10 Zdrzel se O Proti O

Ruazné:

Zapsal: Ing. Tachovsky

Antonin Schubert Inkaroslav Tachovsky



Problematika péte o lesni ekosystémy na tzemi NP Sumava

Pripominky k materialu
,Obecné zasady diferencovaného managementu tese statnim vlastnictvi*

1) Cely material, do zn&né miry vychazi ze sdasr¢ platného Planu pée (2001-2010)
a z dila IFER, s.r.o. Vznikal od roku 2006 a byl gg@vide@nim ¢islem Spravy NPS
07472/2008 vydan v platnost jako &mice ¢ 9/2008 vroce 2008 (jak vyplyva
Z Udayi uvedenych v dokumentu). V takovénv¥ipad® neni co ghipominkovat.
Smeérnice plati 1,5 roku a obce dostaly Kipominkovani verzi, kterd je po
.kosmetickych Upravach“ nazvana jako pracovni.

2) Pokud material vznikl skut&né v roce 2006 a veSel v platnost v roce 2008, Ize
piredpokladat, Zze podleého Sprava postupovala jeStpired rokem 2008. Z toho
vyplyva, Ze #které ¢asové posloupnosti souvisejici s naZeaym peifazovanim
jednotlivych rezink managementu nejsou relevantni. Podle vSehgkteré porosty
doznaly zrdny a je tak mozné, Ze porosty, které vé&diorby materialu byly
navrzeny do rezimu A¥i A2 ¢ B jsou jiz dnes vroce 2010FgFazeny do vysSi
arovné bezzasadovosti. Z materialu to nelze nijalekontrolovat.

3) Vycet jednotlivych aktivit v konkrétnich typech pordsje p‘ehledny, srozumitelny a
odborré na darovni. V. mnohém se tyto aktivity a jejich deite ztotoBuji
s kapitolami sodasr¢ platného planu pée, vypracovanémigd vice nez deseti lety
kolektivem vedenym Ing. Zatloukalem.

4) Jako zcela zasadni je konkrétni umdsf jednotlivych rezink do konkrétnim
porosti. Zejména pak rezimu C (A0), Al a A2. viz nize.

Dale podle stranipdloZzeného materialu:

Str. 5, kap. 1 Wel:

»~Ramcova pravidla p& tvoi podklad pro ostatni vribi predpisy Spravy NP, které jsou
v Manualu lesnickycldinnosti: Z toho vyplyva, Zze Manual lesnickyatinnosti jiz existuje.
Pokud existuje, tak jak mohougullozend Ramcova pravidla byt jejich podklademhdest
o chronologicky to nesmysl. Material, ktery ma tgprve gipominkovany obcemi je jiz dnes
podkladem pro jiz existujicich Manudl lesnickyalinnosti. V takovém pipac jsou
piipominky obci bezfedmétné.

Ze Spravy lze takovy postup hodnotit jako alibisfipozadavek pro schvalenigalozeného
materialu aby mohla legalizovat jiz usk&ttevané aktivity dle Manualu lesnicky@¢mnosti.

Str. 5, kap. 2 Rozsah platnosti:

»Je zékladnim vnihim pedpisem.”

Pokud se jedna o material nazvany ,,Obecné zasaalyby bylo spravé ,Jsou zakladnim
vhit"nim pedpisem..

Z podrobného prostudovani lze usuzovat, Ze ustamdwdo zkopirovano z materialu, ktery
se nazyva Manual lesnicky¢mnosti.

Z prvnihoiadku uvedené tabulky v kap.3. usuzuiji, Ze se j@dGaARL+C a CTRL+V.

Str. 6, kap. 4 Souvisejici dokumentace

S odvolanim na souvisejici Smice NATURA 2000 je velmi vaznnutno pochybovat o
tom, Ze management definovany v tomto materialu geuladu se Saémici o stanovistich,
ktera v leneseném vyznamu hadv@ zachovani stavajiciho stavu stanayigro ktery bylo
zarazeno do Soustavy Natura 2000. Z tohoto pohledunj@ohém management Spravy NPS



piikrém rozporu s touto s¥mici a proto bych dopotoval tuto sndrnici rackji neuvadt jako
souvisejici dokument.

Str. 8, kap. 5.1 Rehled typi vyvoje lesa

TVL vznikaji agregaci vyvojo¥ podobnych typologickych jednotek, které neresgéktu
hranice jednotek rozteni lesa a proto je nelze v terénu jastentifikovat. Navic dochazi
k arondacim. Vtomto pojeti je management velmgkd kontrolovatelny v detailu
jednotlivych porodt! Neni Zejmé jak bude postupovano k konkrétnigfpadech arondaci.
Pro personal to bude velmi obtizné a pro kontrakeét

Postup niZe bytieSen vninim predpisem Spravy NP Sumava, ale ten nekijdzen.

Str. 10, kap. 6. Diferenciace hospod&ni

Odstavec 1 - uvadi se, Ze zakladni podminkou qd#tlale uvedenych Obecnych zasad je
spravné vymezeni LVS.

Dlouhodoba otazka ale zni, zda jsou LVS v NPS dmedavié vymezeny? O tom lze také
pochybovat, jelikoZz na nespravnost vymezeni LVSultmlold poukazuje Prof. RNDr.
Stanislav Vacek, DrSc.

Pokud nejsou LVS vymezeny spré@ynpak mohou uvégha ramcova dopoteni i
uplatiovani v terénu mohou vykazovat mnoho chyb aespsti.

Déle se uvadi, Ze vegetd stupiovitost jefeSena UHUL ped zpracovanim LHP. To by
znamenalo, Ze tyto obecné zasady mohou mit exakdtriost pouze v n@vzaizovanych
LHP kde prokhla revize LVS. Tam kde jsou v platnosti staré L&lRejsou tam zrevidované
LVS, tam jsou tyto obecné zasadyko pouzitelné!

Uvadi se (odst. Zadek 9), Zze z&na metodiky LHP je vyvolana &nicim se stavem lesa
smérem k bohat strukturovanym spotenstvim. Kulturni lesy NP Sumava jsou historicky
tak dramaticky pozgnény, ze jejich vyvoj k bohatstrukturovanym lasm je spiSe zboznym

piranim nez realitou.

Str. 11, kap. 6.1. Obecné zasady managementuides

Uvadi se, z@&'e o lesni ekosystémy je postavena na zakonitogfeojovych cykd lesi.
V piipadt nastaveného managementu NP Sumavaiépags obrovské disturbance
NEPRIROZENYCH lesi kiirovcovou kalamitou, je uvedené tvrzeni nepravdal!

K vyswétleni uvadim nasledujici:

Lesni ekosystém se vyviji v cyklech, kde s@lsji nizné fistove faze. Z borealnich tes

tajgy zname ,velky* vyvojovy cyklus, v horskych stimach Sumavy zname ,maly*

vyvojovy cyklus. Tyto dva cykly se liSiiedevsim ploSnym rozsahem disturbanci, ke kterym
v takto rozdilnych ekosystémectirpzerg dochazi. Zatimco ve velkém vyvojovém cyklu
jsou plosné rozpady lesnich porfose stovkach hektarcelkem Bzné, pak v malém
vyvojovém cyklu dochazi kippozenému rozpadu lesa na pongé mensich vyrérach.

Sumavsky les je dnes NRERROZENY a proto zde probihaji NRFROZENE procesy, které
jsou vydavany zalIROZENE. Desitky hektarrozpadlého smrkového lesa na Suthav
bychom mohli povaZovat zd&ipzeny, girodni jev. Nikoli vSak stovky a dokonce tisice
hektar, jak to mizeme sledovat vifmeém disledku k managementu, ktery zvolila Sprava
NPS.



Str. 16, kap. 7. Diferenciace opa&eni podle typi managementu

Zde se jedna o naprost@&tini problém celého dokumentyeho aplikace do praxe a do
konkrétnich porost Material celkem srozumitednpopisuje konkrétni aktivity v konkrétnich
typech porosi. Nicmére alfa a omega je prostorové undfdta plosny rozsah jednotlivych
typt managemeiit v konkrétnich porostech. Bez znalosichto souvislosti je prakticky
nemozne kriticky a seriéznvyhodnotit pozitiva a negativargulozeného materialu pro lesy
NPS.

V kapitole 4.2.Souvisejici dokumentaeese uvadi, Ze vymezeni fypnanagemeiitse rovna
navrhu zénace z roku 2004. Co je to za zonaci?dlUs&, Ze tento material je deponovany na
Spra¥ NPS. Jde to naprosto zasadni material, ktery j@énmit ve srozumitelné, tedy
mapové podoh Pro posouzeni navrhovanych Obecnych zasad jét'zaidezité umisini a
rozsah rezimu C (A0), dale A1 a A2. Mitdalré daleZity je pak KONTEXT NAVAZUJICH
porosfi na porosty v uvedenych rezimech.

Pro seriozni vyhodnoceni je nutné od Spravy poZadmapové podklady v GIS vrstvach a to
takto:

vrstva 8.LVS

vrstva managementového rezimu AO a Adodle vSeho, jak vyplyva zZedlozeného
dokumentu, rezim Al jiz v roce 201@g3el do rezimu A0, rowZ Ize edpokladat, Ze oproti
zonaci z roku 2004 v souvislosti s orkanem Kyll\j rezZimu mnohem vice ploch, nez bylo
navrhovano v roce 2004,

vrstva s porosty se zastoupenim smrku nad 90%ke wad 60 le{rizikové porosty, zvlast
pokud navazuji na rezim AO a Al),

vrstva s porosty se zastoupenim smrku 70-90%Eke mad 100 lefrovrez rizikové porosty)
vrstva irozenych lesnich spalenstev (nejlépe dle Ing. TomaseVrsky Dr.),

vrstva holin(s porostnimi ghami),

vrstva zobrazujiciigvladajici snir vétru,

vrstvu SLT jako rizikové partie.

U posledni zmiované vrstvy uvadim, Ze na str. 27 v kap 10.1.veeliy Ze na SLT 6R, 7G,
7T 7R, 8T a 8G je mozné provddsanitarni zasahy podle sprévnastaveného Kié.

Z principu gedk®zné opatrnosti a neznalostitgobu, jakym je tento ,kif nastaven nebo
pouzivan, je nutno tuto vrstvu pozadovat.

e

managementu vysSi Uroy¥rochrany proces (tzn. vice bezzasahovosti). S dtkem, zZe
kazdych 5 let se bude stav vyhodnocovat a pokuck lsidv ekosystéinodpovidat typu
porosfi blizicich se cilovému stavu,uie gejit i typ rezimu B do rezimu Al, nebo AO.
ProtoZze zde neni uvedeny jasnyck# jasna kritéria, povazuji tuto pasaz za rizikoveou
postavenou na subjektivnich pocitech konkrétnicdupovatei.

Zbytek materiélu (strany 19-34) je jiz popis kortkiéh aktivit v konkrétnich typech pordst
a nemam k nim Zzadnédipominky. Tata¢ast materialu je srozumitelna a odkozpracovana.

Zkratky:
LVS — lesni vegetmi stupé
LHP — lesni hospodgky plan



SLT — soubor lesnich tyip
UHUL - Ustav pro hospodskou Upravu les
IFER — Ustav pro vyzkum lesnich ekosysiém

Doporugeni zastupé EPS Il jmenovanymi kraji vedeni NPS pro postup
v bezzasahovych uzemich 11.zén NPS v délrcholici kirovcove kalamity.

Vedeni Spravy NPS dosud rifggeslo relevantni navrhy na tlumerir&vce v tchto tizemich
ve smyslu zapisz jednani EPS Il za obdobi odz2009 do 7.4.2010.V celém tomto obdobi
nebyly stromy s aktivnim #pzimujicim Kirovcem vyhledavany, ztany a asanovany coz
ma zasadni vliv na jeho dalSi namnoZeni po 1. rop10 v celém Gzemi parku i u soused
Technické moznosti asanadg panujicich séhovych podminkach byly az do konce ledna
2010, vyznaovani bylo mozné po celé obdobi az dosud.

Vedeni NPS tedy nekona ve smyslu ujednani EPS llbezzasahovych tzemich Il z6n az
dosud Zadna asanace zde neprobihajstgrkteré jsou jen v zimnim obdobi&du desitek
tisic m3, ani neeviduje.

Proto gristoupili zastupci EPS Il jmenovani kraji na vldsimemni navrhy,které vychazeji
z Spravou NPSipdloZenych map intenzity napadeffdvcem dle porostnich skupin i

z dlouhodobych zkuSenosti #edchozich kalamit v oblasti Sumavy, ategevsim z
poznatki z terénu z podizek v celém obdobi od 12.7.2009 aZ dosud v NiPS&Rrhuieseni
se vSak nelze vyhnout i vazha 1.zony, nebd platna zonace jako kriterium & byla

v pribéhu obdobi platného planu@2001-2010 opu&ta.

Zavedeni celéhogjite managementu bylo v roce 2005izadiovano implementaci Natury
2000. Z tohoto hlediska je tedy v konkrétnich n&hrzi enklav I. zén v ramci Il. zén a u
vyvoje v |. zonach zjsobujicich ohrozeni sousekurovcem gihlédnuto.(Vedle aktivniho
doletu je nutno uvazovat v navaznosti i s pasiviiftenim). Sndrnice NPS siceifpousti tzv.
.nedestruktivni ,opatni i v l.zonach, ta vSak jsou v dokirovcové kalamity nefinna a
tedy plytvanimtasem a progtdky.

Prehled doporéenych Uzemi pro asanadirkvcovych strom v bezzasahovych Gzemich
[l.zon - Jih@esky kraj (Komenték ¢islovanym Gzemim v mapach iilpze.)

1 — odaleni 74 a 75 pod Plechym
Zdvodreni: korekce chybného rozhodnuti k 1.1.2008, sildgpkirovce je& v roce
2018puvislé bezzasahoveé uzemi mezFistolicnikem a Plechym dle
zakresu Spravy je respekano (dominance 1.zény a suchych porog)

2 — celé uzemi od hramiiho kamene 10/1 az po hranici parku Zadni Zvonkot@\&etns

prvnich zon smm

Zdivodreni: izemi sousdédna Sever- Vojenskych les statk a na Jih- KIaSter Schlag|
jsourpo ohroZena; upladvani nedinnych opateni (loupani stojicich
strofina asanace jen v 200m prostoru od hranice s Re&oysv prostoru
trojuhelniku Stma ,Hranénik,Alpa jiz dominuji krovcoveé sousSe, bez
dinné a ¥asné asanace dojde k rychlému rozpadu nejen rgjtEnporosi
8. Ivs. Navrh sleduje tleimi kKiroveca v cennych porostech Natury 2000 jak
sniin,tak smiSenych porast hlediska zachovanftignivého stavu
ekosystém ohrozeni sousédi v I.zonach).



3 —Radvanovicky ieben
Zdivodreni:uplahovana opdeni jsou netinna a Krovec gimo ohroZuje porosty
ML Volary adR.;pi¢inou kalamitni situace je nezpracovani kalamityilyr
a rozhodnuti o nastolerdzdsahoveho rezimu od 1.1.2008.

Oblast souvislého bezzasahového Uzemi Vitavskélubli dle zakresu Spravy je
respektovana.

Na celém zbyvajicim neuvedeném Uzemi jilleskécasti NPS je nezbytné s vyjimkou
enklav raSelin zasahovat Ginnymi metodami asanace stojicich &rovcovych stromi.

Plzaisky kraj (\etrg souvisejicasti Jingeského kraje v oblasiierné hory a Pramén
Vlitavy)

Cela gihranitni souvisla bezzasahova oblast mezi Prameny VHavgbrnikem souvisejici
s Narodnim parkem Bavorsky les je v navrhu &erth do tech¢asti oznaenych v mapach
4,5a6

4 — i1zemi od’erné Hory aZ po JavioPilu a po Tmavém potoce k statni hranigvrh
asanace aktivnich &rovcovych stromi lemuje celé bezzasahové Gzemi doviliPS
v pruhu minimalné 500 — 1000my prostoru Luzenského potoka az g d&vatku
.Na Ztraceném“a déle simem na Javid pilu.

Zdvodreni: tzemi je typické mozaikou raselin a raselinngeigin (1.zon) a mineralnich
stanovidl.zon), suchymi porosty a zalesrymi holinami po krovcové
kalangi9QOtych let; Rychly rozpad praikovce atraktivnich poro&tl.zon
pokéaje i po kalami Kyrill. Nastoleni bezzasahovosti na rozsahlé plbse
z6n k 1.1.2008 bylo chgbRozpad bude pokiavat rekolik let, az do
Werpéni zdrojd.lumeni kiirovce v zasahovych Uzemich nestg musi se
At od zdroje.

Uzemi na Jih od asan&iho pruhu aZ ke statni hranici je jako bezzasahay
respektovano.

5 — Gzemi od statni hranice po Tmavém potoce rariJailu severg az po horu Zdanidla -
hrantni kamenrt. 11.

a 6 — uzemi od SZ rohu parku (Debrnik) podél statanice az po hragni kamen 9/6.
Zdivodreni:p¥istup NPBL a NPS je v oblasti zcela rozdilnyNa bavorské strarse
dlouhodob proti kirovci zasahuje,néeské strafibyl k 1.1.2008 chybhnastolen
bezzasahovy management; optimistigie@gtavy nizkého ohrozZeni ve specielnich
managementech( Polom. Plesnd, Zdanidla,Jskek) se nepotvrdily. Doslo k totalnimu
napadeni lezicihdigi po kalami¥ Kyrill a kirovec se $i jak do vnitrozemi, tak do
NPBL (postup krovcovych €Zeb od statni hranice je v terénu dolozitelny negsnéru
ale i proti siru prevladajicich ¥tra, neba’ zdroje jsou znamy — ndiflad Lakaberg).
Cilem zasahovani je tlumeni rozpadu porosita narastu dalSich rozsahlych holin



Vv navazujicich zasahovych tzemich , které hebaz do vyerpani zdroji v téchto II.
z6nach dosud bez jakéhokoliv tlumenitdrovce.

Na celém dal$im zbyvajicim neuvedeném Gzemi piiaké éasti NPS je nezbytné
s vyjimkou enklav raselin zasahovat Ginnymi metodami asanace vSech stojicich
karovcovych stromi.

Uzemni navrhy asanace v bezzasahovych tizemiclpjsstoroé a aiislovanim oznéeny
v priloZzenych mapéch v #titku 1:50 000.

Navrhy asanace \whterych bezzasahovych Uzemich nebo jefi@stech pedstavuji &zbu
aktivnich Kirovcovych strom a odkorgni a ponechani na méskKuarovcové souse se

v téchto prostorech nezpracovavaijibec. Z ekologického hlediska neni

mezi kirovcovym stromem, ktery uschne, opad&lmkira a do5 let se zlomi na pahyl a
véas pokacenym a odkamym stromem tégt zadny rozdil.

V NPS probiha rychly rozpad porast zén s dominanci smrku.Ten je nastartové&nmymi
nebo sihovymi kalamitami podle okolnosti Bwzevnit nebo v hranice zény a to bez
podstatného vlivu&ku vysglych porosi Arondace se stejnékymi monokulturami
(tvoreni takto heterogennich Uzemi jen Zalém velikosti) rozpad urychluje.Tak se rozpadla
Gzemi Beznik-Pytlacky roh , izemi mezi Luznym a Roklaneimelmn cca 5ti let.Hlavni
rozpad Uzemi mezifistolicnikem a Plechym pr@hl dokonce za 3 roky v letech 2007 —
2009.To je paebné mit p velkorysém rozgovani Uzemi a nesmysiném tlakucas

stéle na zodpadnosti.

Chybi jasna koncepce postupii gialSi kalami¢, ktera niize gijit kdykoliv.Otevieni

novych porost karovcovymi €Zbami v zdsahovych Gzemich,ktera navazuji na bebknasa
Uzemi je dsledkem nekvalifikovanych rozhodnuti po kalaniiyrill. Dochazi tak

k poruSeni stability dosud uzanych poros.

Pri dalSi kalami¢ se bude ofi licitovat,taktizovat a experimentovat jako dosweho se
ihned bez ideologickych schemat séedtme na maximalni omezeni nasligelk

Setrvavani na slozitych simmicich a pikazech, komplikovaném rozhodovani odbornych
Gtvari parkucasto zcela bez pi@bnych praktickych zkuSenosti uptest zcela mimiadné
kalamity, nadji na zmenu gristupu totiz dosud nedava. Potvrzuje tistup k zagram nasich
expertnich pracovnich skupin 1a ll, které senéph rozsahu v praxi z hlediska vyvoje
naplnily nebo pr&¥napliuji, ale doporteni se vesgs vedenim MZP a Spravy NP oddaluii.
(viz zawrecné zpravy a zapisy z jednani za obdobhnosti jiz % roku.).

Ve Vimperku dne 14.dubna 201Geine 2 map se zakresy hranic uvedenych Guzemi
v meéfitku 1:50 000.
za kraje pedal Ing. J. HBNAN.......c.oiiiiiiiiiii

INg J. VOVESNY....ovivi i e

za NPS fevzal Ing.. P. Kahuda.............cooeeveeiinieiieeennee



Sprava NP Sumava odmitla aby byli pizvani na zasedani kalamitniho
Stabu zastupci Sumavskych obci, jak vyplynulo z usseni Rady NP
Sumava.



