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Jaky narodni park na Sumaw?

Nikdy ve dvacetileté historii Narodniho parku Sumawa nebyl vydavan ekologisty detné

nékterych védca a politika tak silny apel na nutnost p&ovat o Narodni park Sumava
podobnym zpisobem, jakym je p&€ovano o Narodni park Bavorsky les, jako letos.
Svymi vyroky pFirovnavaji vétSinu Sumavského lidu a naroda k ekologickym
ignorantam a hlupakam, kteii odmitaji dat piirodé Sanci jit si okamzi€ svou vlastni
cestou. Jejich tvrzeni ma ki zakladni slabiny. Tou prvni slabinou jsou jini Wdci s jinym

védeckym nazorem, navic upozafujici na existujici a mozna rizika. Tento druh ¥dci

se mi osob# libi. Jsou vzdlani, moud¥i, skromni, neagresivni, bez politickych ambici.
Tou druhou slabinou je kondice samotné firody. Sumavska piroda je beze sporu
jedine¢na. Je ale také zralna, nemocnd, oslabend, Wgrpanad a oloupena. Trpi
vyznamnymi neduhy, které je pof¥eba napravit, ne prohlubovat. Tou feti slabinou je
vztah ¢lovéka a piirody. Pokud mé zdravy rozum neklame, tak po dlouha staleti Ziji
¢lovék a les vedle sebe. Jeden druhého ouiiuje tak silné, Ze ve své podstétbez sebe
nemohou byt. Ekologisté tvrdi, Ze se ifiroda bez ¢lovéka obejde. S tim nemohu
souhlasit, protoZze pokud by tomu tak bylo, tak pakse pfiroda obejde bez jakéhokoliv
jiného druhu. Tak k ¢emu je ochrana Zivotniho prostedi a pfirody? Bezéeho seflovék i

piiroda beze sporu obejdou jsou ekologisticko ideolozké hlouposti.

V piedchozich tiskovych zprvach jsem se snazil upozarma skute¢nost, Ze fFiliSna
piikladnost s Narodnim parkem Bavorsky les neni Gpk na misg. Ctyinasobré vySsi
karovcové €Zby na jeden hektar vynéry narodniho parku a tézba a @riblizovani direva
v prirodné problematickych lokalitach zrovna nevypovidaji o Fikladné oblibé
lykoZrouta v Bavorich. Narodni park Bavorsky les ma d¥ ¢asti. Lusenskaéast z roku
1970 o vyméire 13.000 hektali byla v roce 1997 roz&ena o Falkensteinskoutast na
24.000 hektaii. Narodni park v Bavorském lese se tak stal nefSim lesnim narodnim
parkem v celém Nemecku. Néarodni park Sumava ma 69.000 hektdir a rozhodné neni
jedingm lesnim narodnim parkem vCeské republice. Narodni park Bavorsky les je
zarazen do kategorie Il dle IUCN, je drzitelem DiplomuRady Evropy a je deklarovan
jako piikladné bezzasahovy. Narodni park na Sumav je ekologisty a jejich
spiratelenymi strukturami citovan jako ekologicka zmidnost. ProtoZze se nedomnivam, ze
piirody vyrazil za poznanim. Pro porovnani jsem si vigral Poledni horu na ¢esko —
bavorském pomezi. Shodny monokulturni smrkovy lesshodna ¢i podobna oblast ve
vztahu k evropské snérnici Natura 2000, navic areal s vyskytem tdéeva hluSce a datlika
tiiprstého, s jejichz hysterickou ,ochranou“ mam jako starosta Modravy veliké
zkuSenosti.

Statni hranice rozdluje dva swty. V tom &eském je v ramci ideologie ,firoda vse
vyresi“ les ponechan samovolnému vyvoji. Tam skuieé neni pro ¢lovéka misto.



V tom bavorském jsou stovky hektafi naholo vyrubaného lesa, do kterého vede tsi
novych odvoznich cest. Paseky rozbrdZdé eroznimi ryhami po priblizovani dieva.

Hmota k zetleni na podporu ,vybuchu biomasy“ zZadna.Na vytéZzenych pasekach se
mimo desitek tisic pa#ezi nenachazeji zadné pdtebni zbytky déeva - ani kles, ani
Stépka, ani ohniS€ po paleni klestu. Ve slovniku Hnuti Duha a jim spiznénych

ekologistickych medialre a politicky aktivnich védci tzv. ,masakr lesa“. Obava

z karovce nekorti ani uvnit¥ navazujiciho smiSeného lesa, ve kterémistaly pouze

roztrousené paezy po kirovcem napadenych smrcich, ale ani naiezich potoka ne
nepodobnému tomu Pt&imu na Sumaw. Poskozeni stojicich listnatych stromn -

ulamané Wtve a odrena kiira - jak vidno neni problém.

Predchoziradky nejsou kritikou Spravy Narodniho parku Bavorsky les. Nejlépe ¥di,
jak maji o svou pFirodu pe¢ovat. Pro¢ tam neni problémem evropska smrnice Natura
2000, evropsky vyznamna lokalita, tdtev, datlik ani bradaek ¢ vemeniek jako na
Sumaw? Je mnoho dalich pr®, ale to si necham na jindy. Odpod® je zFejma.
V prostiedi s malym vyskytem fanatiki se Zije a pracuje Iépe. Ale co je |épe? Pokéacet
tisic stroma na tfech hektarech, anebo je nepokacet a bez milosti nédujici roky
vykacet tisice hektai?

Narodni parky jsou pry u&ebnici péirody. V narodnich parcich Sumava a Bavorsky les
mame moznost poznat rozdil mezi filozofii bezzasahosti a zasahovosti ve vztahu
k pasobeni Kirovce ve smrkovém lese. Jedno maji tyto rozdilné Idizofie spolé€né.
Rozsahlou smrt. V bezzasahovém lese panuje smrt @tdednictvim kirovca, jelikoz
kazdy kirovcem napadeny strom umira. Kirovec asi neumicdist vysledky drahych
védeckych badani, jejichz vysledkem je, Ze by tomu kabyt nemélo. V zasahovém lese,
ktery na ten bezzasahovy vzdycky navazuje, hyne léaké karovcem. Ten totiz v plné
sile priléta z bezzasahového lesa, aby s namnozenym apstitzachoval a rozmnozil sij
rod (karovec z jednoho stromu usmrti 8 strond). A jelikoZ se jedna o les zasahovy, tak
se v rém karovec hubi zpisobem, na jehoz z&tku je pokaceni napadeného stromu.
Jsem preswdéen, Ze dai za takoveé poznani je pilis vysoka a¢im vétSi budou napady na
zvétSovani bezzasahovych ploch, tim bude vyssSi. Fareka ekologisticka ideologie tvrdi,
Ze neexistuje Zzadnd da za bezzasahovost. A kdyz uz ékdo nahodou prijde
s mySlenkou, Ze vysoka je, tak ji co nejlépe a nejte utaji, anebo za podpory médii co
nejlépe zfabuluji, Ze je vSechno v naprostém padku.

Ne, neni to v p#adku! Je nutné uz jednou pro vzdy ukosit tu jalovou a nechutnou
Sumavskou diskusi a z&it Sumavskou gFirodu chranit tim nejodpovédnéjSim zpiasobem.
A nejodpovédnéjSi zpasob neni ten, Ze ve jménu bezzasahovosti vyholimd stromi
vSechny Sumavské kopce. A to jenom proto, Ze si g@ér fanatika majicich politicky a
medialni prostor pieje. A kazdy rozumny ¢lovék by mél proti takovym ngpadam
bojovat do posledni Fislovatné kapky krve. Jde totiz o Firodu a ta ma také svoiji krev.
Krvi p Firody je voda. A ta se rychle ztraci. A ztraci seak rychle, jak rychle umira les.

Ing. Antonin Schubert, starosta Modravy



